LUKA PROSIC

PITANJE KORENA

Velikoj i brojnoj literaturi o mitu pripada i
knjiga Veselina Iliéa Mitologija i kultura (Knji-
Zevne novine, Beograd, 1988). A ve¢ uvid u tu
literaturu govori da je mit privlad¢io i umet-
nike i filozofe i nauénike i istraZivade, da. se
o mitu uvek razmisljalo, da je sa njegovim
nastajanjem nastajala i refleksija o njemu. I
izgleda da je tako: ukoliko se o mitu vise
razmisljalo i ukoliko se mit potpunije i dub-
lje otkrivao, ali i postajao sve zagonetniji i
sve privlaéniji.

A kad je re¢ o uvidu u tu brojnu literaturu
0 mitu, onda se odmah mora ista¢i da i knjigu
V. Iliéa prati velika bibliografija, koju spomi-
njem upravo zbog te obimnosti koja pokazuje
da ni jedna generacija nije Zelela, ili nije mo-
‘gla da propusti ‘to traZenje i nalaZenje mita
kao duhovnog predela na kome se rado bo-
ravi. Uz bibliografiju mozda treba spomenuti
i njen predmetni indeks, zatim indeks boZan-
stava, demonskih bi¢a, hri§éanskih svetaca, ple-
mena i naroda, i indeks pisaca o mitu. Ovim
indeksima, koji su zaista impresivni i prime-
reni toj meiscrpnoj sferi, nadopunjuje se i onaj
prvi sadrzaj knjige i istovremeno se pokazuje
i unutrasnja struktura knjige koja je i jedno
videnje same strukture mita, njegove dvojno-
sti, njegovog pozitivnog postojanja i njegove
,teorijske” egzistencije, njegovih pozitivnih is-
torijskih oblika i njegovog ,egzistiranja” u
misljenju. Re¢ je, dakle, o osmisljavanju sa-
mog tog mitskog, pozitivho postojeéeg, o ko-
me se moZe isto tako intenzivno razmiSljati

kao i o fenomenima same prirode. ’

Knjiga ima dva dela, pored uvoda i zakljug-
nih razmatranja sa beleSkama i prilozima. U
uvodu i prvom delu postavljaju se pitanja
konstituisanja nauke o mitu i pokazuje kom-
pleks teorijsko-metodoloskih problema koji se
javljaju u modernim prouéavanjima mita i
kultura. U uvodnom delu polinje rasprava o
tome S§ta su mitologija, religija i kultura. Au-
tor istiCe da je interesovanje za mit bilo ne-
prekidno, ali da je naglo poraslo u poslednjih
pedeset godina S$to se pokazalo i kroz razvoj
posebnih nauka koje se bave proufavanjem
mita. Veselin Ili¢ isti¢e da, ma primer, i pored
tog istrajnog proufavanja i velikog ,sprema-
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nja” u mitu, ne postoji jedna temeljna soci-
oloSka analiza oblika rane kulture, odnosno
mita u savremenoj kulturi, da na primer mi-
tologija Slovena nije rekonstruisana do kra-
ja, a da znanje svojom obimnoséu poveéava
i samu sferu istraZivanja. U tom smislu moze
se konstatovati da je mit i otkriven i da se
neprekidno otkriva i da je i ova knjiga Ve-
selina Ili¢éa, ovako realizovana, u tim mnogo-
strukim prilazima mitu, poéetak jedne nove
inspiracije u proutavanju mita i arhaic¢kih kul-
tura, posebno kod Slovena i Juznih Slovena.

Razmatrajuéi pitanja konstituisanja pojedinih
nauka o mitu V. Ili¢ istite (videti ,Ontoge-
neza: ka dijalektitkoj definiciji mita”) da je
problematiéno wusvojiti samo jedno odredenje
mita, da se u savremenom proufavanju mora-
ju prevazilaziti ta pojedina¢éna odredenja, da
se mora imati u vidu i viSeznafnost kategori-
ja koje konstituiSu mit (kao $to su govor, od-
nosno jezik i mit; zatim mit, bajka i ep); da
je mozda za pocetno odredenje mita dovoljno
imati u vidu samo etimologiju rec¢i mit, ali da
to ne znadi i ostajanje iskljuc¢ivo na tom zna-
¢enju., Autor istiCe da je za istraZivanje mita
potrebno biti otvoren za sve ,,predele” i ,taj-
ne” mita. To ¢ini ovu Kknjigu inspirativhom.
ona otkriva analiti¢nost i upitanost o mitu ko-
ja svoju izvornost ima viSe u svesti samog
autora, nego u dosadasnjim razmatranjima mi-
ta.

Iz prvog dela knjige posebno treba izdvojiti i
izlaganje o mitologiji kao arhai¢ko — univer-
zalnom obliku kulture u kojoj se predstavlja
jedinstvo i neotudenost onih snaga koje ¢e
se kasnije diferencirati u posebne i odvojene
sfere Covekovog sveta. Prema autoru ova pr-
vobitna, izvorna snaga i svest data; u mitolo-
giji (kao mit i kultura, kao religija i poezija)
jo§ je mnedovoljno idstrazena kod praslovena
: otud i kod JuzZnih Slovena.

U prvom delu knjige izlaiu se i starogrcke,
hriséanske i savremene teorije o mitu (antro-
polosko-ritualisti¢ka, socioloSko-istonijska, psi-
hoanaliticka, fenomenoloSko-simboli¢ka i struk-
turalistitka teorija o mitu), kao Sto se navode i
empirijska istrazivanja mita). Sam taj pogled
shvatanja i uéenja koja su se razvijala u okvi-
ru filozofije, ili samostalno, ili u okviru odre-
denih kulturoloskih nauka i usmerenja (roman-
tizam, etnologija i empirijsko proucavanje mi-
ta) i savremene teorije o mitu, kao Sto je, na
primer, Levi-Strosova strukturalistitka teori-
ja koja pretenduje na celinu kulturnih siste-
ma, sam taj pregled razli¢itih shvatanja po-
kazuje svu slozenost istrazivanja mita i kon-
stituisanja odredenih nauénih disciplina o mi-
tu i kulturi, ali isto tako pokazuje da je po-
stojala i jedna potreba neprekidnog odredi-
vanja prema mitu, koje je onda znaélilo i od-
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redivanje prema svetu i prema Coveku kao
subjektu u tom svetu. Konstituisanje odrede-
nih nauka o mitu i kulturi znadi u moderno
vreme i ornganizovanije i sistematskije prouda-
vanje i arhai¢kih oblika kulture i mogucnost
potpunije rekonstrukcije mitologija starin na-
roda, kao 3to je, na primer, praslovenska mi-
tologija koja je istovremeno i nadin postojanja
praslovenske i slovenskih narodnih i nacional-
nih zajednica kao kulturnih i duhovnih za-~
jednica. Teza je da je proces formiranja jedne
mitologije predstavljao istovremeno i formira-
nje kulturne i duhovne zajednice a da 1nitolo~
gija u stvari predstavlja poCetak utemeljiva-
nja njenog identiteta.

U drugom delu knjige postavljaju se, upravo
pitanja kulturno-mitoloskog nasleda i izgradi-
vanja narodno-nacionalnog i kulturnog iden-
titeta, pa se u tom smislu istiCe i znacaj koji
ima za JuZne Slovene proucavanje drevnoslo-
venske mitologije i kulture. Dosadasnja istra-
zivanja nisu prodrla do celine prvobitne kul-
ture starih Slovena, pa se samim tim nije do-
prlo ni do kulturnih korena JuZnih Slovena.
kao ni do korena drugih slovenskih naroda.
Autor smatra da se, i pored toga $to jo§ nema
pouzdanih podataka o prakulturi Srba, na os-
novu feudalne srpske kulture moze zakljuéiti
da su za srpsku kulturu znacajna tri praiz-
vora i to, prvo, praslovenska i slovenska mi-
tologija, drugo, arhaitka ratni¢ka kultura i,
trece, kultura obrade zemlje koja se razvijala
uporedo sa ratni¢kom kulturom. V. Ili¢ istice
da su neodrzive tvrdnje da Sloveni nisu imali
razvijenu mitologiju i teogoniju, kakve su po-
stojale kod drugih naroda. Zadatak nauke je
da rekonstruiSe tu mitologiju, da je identifi-
kuje pomodéu izgradenih metodoloskih postupa-
ka i da je udini sastavnim delom kulturnog
identiteta slovenskih naroda. Ta mitologija se
mora otrgnuti iz ,zaborava”, iz ,niStavila” i
u tom pravcu istrazivanje mitologije jeste i
pomeranje granica istorije i istorijskih &kul-
tura. V. 1li¢ ukazuje da, na primer, imena pla-
nina na jugoslovenskom tlu cCuvaju tragove
brojnih zaboravljenih boZanstava, da se na
osnovu naziva mogu rekonstruisati odredeni
kultovi i stari obredi. Na primer, ,u topono-
mastici nevelikog predela Golak koji omeduju
stara urbana staniSta: Sokobanja, KnjaZevac,
Svrljig, Ni§, Aleksinac kriju se ¢udna boZan-
stva, iSCezli mitovi i zaboravljene legende o
bogovima i divovima... Na Golaku primerice
zbunjuju pojedini nazivi planinskh vrhova i
naselja i njihov nerazumljiv smisao: Ozren,
Devica, Pirkovac, Kravlje” (str. 189—211). Upo-
redna istrazivanja kazuju da su u nazivima
vrhova na Golaku, Devici i Ozrenu sacCuvana
bozanstva drevnoslovenske i marijske mitolo-
gije — Devica i Ozren. I to je jedan primer
koji je inspirativan za istrazivanja mitologije
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toponimije, koja su na balkanskom kulturnom
tlu sada posebno aktuelna.

§
U vezi sa moguéim identifikacijama juZnoslo-
venske mitologije znadajna je autorova inter-
pretacija - zna¢enja Madarskog konjanika —
spomenika, koji se nalazi u blizini grada Su-
mena u Bugarskoj. Na toj steni — spomeniku,
konjanika ne prati pas ve¢ vuk — ,zoomorf-
ni totemski bog Slovena”. Taj spomenik ijzra-
zava prelaz JuZnih Slovena iz mitskog vreme-
na u istorijsko vreme, vreme uspostavljanja
drzave i napustanja rodovske zajednice, od-
nosno kidanje veza sa praslovenskom zajedni-
com, Seéanje na nju prema V. Ilicu izraZeno
je u hromom vuku, dok konjanik oli¢ava pre-

laz od kulta vuka ka kultu kralja.

U drugom delu knjige znafajna su poglavlja
u kojima se raspravlja o jedinstvenoj praslo-
venskoj kulturi, o kulturi zemljoradnje kod
Slovena, zatim o arhaitkoj ratnickoj kulturi.
Posebno treba ista¢i istrazivanja arhaitkih ob-
lika ,,mitolosko-kultne svesti” koji su se za-
drzali u religijskoj kulturi pravoslavlja, kao
Sto su paganski idoli, kult predaka i svetaca,
kao i kult li¢nosti.

{
U poslednjim poglavljima knjige autor pise o
morfologiji mitologije urbane kulture. U za-
kljuénim razmatranjima pod nazivom , O mi-
tologizmu (savremenih) kultura” isti¢e se teza
da je mitologija kao rodno tlo kulture nepre-
kidno prisutna i u tom smislu mitologija kao
praosnova koja je preuzimana i utkivana u
kasnije kulture postaje mozida oblik kojim se
dodiruje najdublja bit samog savremenog ¢&o-
veka i njegove egzistencije: ponovo se postav-
lja pitanje duhovne egzistencije i njene pre-

vlasti nad materijalnom.

SaZeta ocena o ovoj knjizi Veselina Iliéa bila
bi: ona je, pre svega, ,kulturolo§ka rasprava”
(kao Sto i sam autor istite u uvodu), ali ta
rasprava ima i druge dimenzije, filozofske, so-
cioloSke, antropoloike, itd. Sustina ove ras-
prave jeste da otkriva i da definiSe. Priroda
njena proizlazi iz samog predmeta o kome se
raspravlja, naime, iz obilja istorijskih oblika
mitologija i Kkultura: svako stanovi§te mora
ostati otvoreno za taj takav svet mitologije
i kulture. Ova je studija, moZda, i jedinstve-
na u na3oj nauci o mitologiji i kulturi upravo
po sagledavanju bogatstva i sloZenosti tog sve-
ta i u tom smislu onda ona moZe biti pocetak
jednog modernijeg i kompleksnijeg prilaza i
izvorima kulture i posebno izvorima kulture
JuZnih Slovena. Ovom se knjigom Veselin Ilié
predstavlja kao izvanredan poznavalac i istra-
ziva¢ praslovenske i juZnoslovenske mitologije
i arhaitke kulture.
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Ako je prema Hegelu znanje nadin postojanja
svesti (pojedinca) i nacin na koji za tu svest
nesSto postoji, onda bi se moglo re¢i da su
knjige nacini postojanja onih koji ih stvara-
ju, pa je i ova o kojoj je re¢ nacin postojanja
svoga stvaraoca; u knjigama je njihov logos,
pa tako i logos sveta, ili samo delimi¢ni lo-
gos sveta; i preuzimaju¢i logos svojih {vora-
ca knjige su kao predmeti i same postale duh,
ili mit; pisati o knjigama znaci, dakle, pisati
i o njihovim stvaraocima; oni su presli u taj
svet knjige i to je mozda najbitniji deo nji-
hova Zzivota.
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